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COMUNICADO DE PRENSA C.19-16

Antiguo Cuscatlan, 14 de septiembre de 2016.

Sala de lo Contencioso Administrativo
falla nuevamente a favor de la SC

La Sala de lo Contencioso Administrativo (SCA) de la Corte Suprema de Justicia emitid
sentencia favorable al Consejo Directivo de la Superintendencia de Competencia en el
proceso promovido contra este por la sociedad Telemdévil El Salvador, Sociedad Anénima de
Capital Variable —en adelante, Telemavil-, quien alegé la supuesta ilegalidad de la resolucién
por medio de la cual se le sancioné en diciembre de 2011 por un acuerdo entre competidores.

En su fallo, emitido el pasado 6 de julio, la SCA declar6é que no existen los vicios
de ilegalidad alegados por Telemovil en la resolucién del Consejo Directivo
mediante la cual se le sanciond junto a Telefonica Méviles El Salvador, Sociedad
Andnima de Capital Variable (Telefénica), Digicel, Sociedad An6énima de Capital
Variable (Digicel) e Intelfén, Sociedad Andnima de Capital Variable (Intelfon), por
haber acordado la tarifa de US$0.21 méas IVA por minuto para una llamada
originada en la red fija y terminada en sus redes mdviles. Esta practica (acuerdo
entre competidores) se encuentra prohibida por el articulo 25, literal a, de la Ley
de Competencia.

“Este fallo de la Sala de
lo Contencioso
Administrativo confirma
larigurosidad y apego a
derecho de las
resoluciones que emite
el Consejo Directivo de
la Superintendencia de
Competencia”, sefial6
Francisco Diaz Rodriguez,
Superintendente de
Competencia.

Esta sentencia deja sin efecto la medida cautelar que suspendia el pago de la
multa, por lo que Telemovil deberd hacerlo efectivo, cancelando el monto que
asciende a US$609,300.

El fallo emitido por la SCA reconfirma precedentes en la aplicacion del Derecho

de Competencia, al avalar nuevamente la utilizacion de la regla per se, entendida
como la forma de andlisis “mediante la cual, para tener por demostrada la comisién de este tipo de practica
ilicitas, el aplicador Unicamente tiene que comprobar la adopcién de uno de los acuerdos tipificados en el articulo
25 de la Ley de Competencia”l. Otro reciente caso en el que ratific6 esta forma de andlisis fue la sancion a
Amate Travel, Sociedad An6énima de Capital Variable, por el cometimiento de practicas anticompetitivas de
acuerdo entre competidores. En ambos casos, la SCA respalda que para sancionar esta practica no es requisito
gue el acuerdo se haya ejecutado o que se hayan producido perjuicios en el mercado, es una falta per se, en si
misma. Asi mismo, las sentencias confirman la apropiada fundamentacion y el respeto de los derechos de los
investigados en las resoluciones que emite el Consejo Directivo de esta Superintendencia, asi como el respeto a
los criterios legales para la imposicion de sanciones pecuniarias.

Este nuevo fallo se suma al aval de legalidad del actuar de la Superintendencia de Competencia: de 18
resoluciones emitidas por la SCA, 15 han sido a favor, dos casos han sido desistidos por los demandantes y un
solo fallo ha sido declarado en contra, el cual continda en analisis de la Sala de lo Constitucional, quien admiti6 a
tramite el amparo interpuesto por el Consejo Directivo de esta Superintendencia en contra de esa resolucion.

1 Superintendencia de Competencia de El Salvador. Glosario de Términos de Competencia.
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Las actuaciones de la SCA y de la Superintendencia de Competencia en relacién a este caso se encuentran
disponibles en la aplicacion digital AppSC, mediante el siguiente enlace: http://app.sc.gob.sv/caso.php?id=77
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