00252-19-ST-COPA-2CO 197-PA-19 AC

EN LA SALA DE AUDIENCIAS DEL JUZGADO SEGUNDO DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO: Santa Lecla, a las dicz horas del dia veinticineo de julio del afio dos mil veintitrés.
Siendo éstos el lugar, dia y hora schalados, sc procede a celebrar la AUDIENCIA UNICA en
PROCESO ABREVIADO con nimero de referencia interna 197-PA-19 AC, promovido por ¢l
abogado ENRIQUE RODOLFO ESCOBAR LOPEZ, quien acta como procurador de la sociedad
DROGUERIA AMERICANA, S.A. DE C.V., y los abogados CARLOS MAURICIO SIBRIAN
SIBRIAN, y DIEGO FRANCISCO RIVERA HERNANDEZ, quicnes actian como procuradores
de la sociedad C. IMBERTON S.A. DE C.V. 1a audiencia cs presidida por el juez Segundo de lo
Contencioso  Administrativo, doctor GABRIEL ALEJANDRO MARTINEZ HERNANDEZ,
acompafado de su secretaria de actuaciones, licenciada ANA REBECA BOJORQUEZ DE PRADO,
quicn a solicitud del scfior juez, procedid a la verificacién de la comparccencia de las partes,
encontrandose presente en este acto, ¢l abogado KEVIN STEVE VARGAS CALDERON, quicn sc
identifica con su Tarjeta de Tdentificacién de la Abogacia nimero cero seis uno cuatro cuatro B cinco
scis dos cero fres sicte dos tres tres, y el abogado MAURICIO ERNESTO GUARDADO MONGE,
quicn se identifica con su Tarjeta de Tdentificacion de la Abogacia nimero cero cinco uno uno cuatro 1
cuatro sicte dos cero cinco dos cero dos scis, cn representacién de la sociedad DROGUERIA
AMERICANA S.A. DE C.V. Asimismo, los abogados DIEGO FRANCISCO RIVERA
HERNANDEZ, quicn se identifica con su Tarjeta de Identificacion de la Abogacia cero seis cero ocho
cuatro cuatro cinco dos dos cero (res cuatro sicle nueve cinco, y JONATHAN AARON MENﬂVAR
HERRERA, quien sc identifica con su Tatjeta de Identificacién de Ja Abogacia nimero uno uno cero
nueve cuatro A cuatro 1D dos dos tres seis sicte cinco dos, en representacion de la sociedad C.
IMBERTON S.A. DE C.V. Por la parte demandada, cl CONSEJO DIRECTIVO DE LA
SUPERINTENDENCIA DE COMPETENCIA, sc cncuentran la abogada BLANCA
GERALDINA LEIVA MONTOYA, quicn sc identifica con su’l arjeta de Tdentificacion de la Abogacia
nimero cero seis uno cuatro cuatro dos cuatro C uno cero cuatro cuatro ocho nueve cinco, y la abogada
GABRIELA BEATRIZ ALVARENGA PERDOMO, quicn sc identifica con su ‘larjcta de
Identificacion de la Abogacia niimero cero cinco uno uno cuatro sicte cualro uno uno cero uno tres dos
siete uno cero. Por parte de la FISCALIA GENERAL DE LA REPI’JBLICA, sc encuentra la abogada
KENNIA ELIZABETH CUBIAS DE CHICAS, identificandose por medio de su Tarjcta de
Identificacion de la Abogacia ntimero cero seis uno cuatto cuatro B cuatro tres uno dos seis seis uno sicte
sicte. Asi, una vey vetificada la comparecencia de las partes ¢ intervinientes, se desarrollaron las ctapas de
la audicncia conforme lo regula cl articulo 11 de la Constitucion, los articulos 78, y 80 de l.ey de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, haciéndose la aclaracion que en la fase de la fijacion de la
pretension, a respucsta de la intervencién de uno de los procuradores de Droguctfa Ameticana, la parte
demandada, reiterd la solicitud de revocatoria de medida cautelar otorgada a favor de C. IMBI{RTON S.
A DI CV. A continuacidn, de conformidad a lo establecido en el articulo 81 de la LJCA, en la fase de
proposicion y admision dela prucba, las partes demandantes ratificaron los medios probatorios ofrecidos
cn sus escritos iniciales. Sin embargo, la sociedad C. IMBERTON S. A DI C.V. a través de sus
procuradores, desistié de la declaracion de propia parte propuesta en su escrito de demanda. la parte
demandada por principio de comunidad de la prucba ofrecié ¢l expediente administrativo y sc Opuso

sobre la admision del dictamen pericial y la correspondiente declaracién del perito. Seguidamente,




conforme a la valoracién expuesta por el sefior juez, se admitio toda la prucba propucsta. A clectos de
producir la prucba pericial, se procedié a la juramentacién del pcritojOSl’*‘J ANTONIO BASAGOTTITA
MARTINEZ, quicn declard seghn las indicaciones dadas a las partes por la autoridad judicial, y conforme
lo regulan los articulos 387, 366, 367 y 413 del CPCM, pudiendo las patrtes dirigir los interrogatorios y
contrainterrogatorios respectivos al perito. Después de la produccién de la prueba, se paséd a la fase de
alepatos finales y opinidn téenica, conforme lo regulan los articulos 83, 84, 87 y 123 de la Ley de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa (1,JCA), y los articulos 411 a 413 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil (CPCM). Concluidos los alegatos finales, y luego de haber escuchado la opinién téenica de la
Jiiscalia General de la Repiblica, cl sefior juez anuncia que de conformidad con el articulo 84 de la Ley
de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, se conoceri su fallo hasta la emisién de la correspondiente
sentencia, pot lo que declara CERRADA LA AUDIENCIA UNICA. Sc hace constar que ¢l contenido
de esta audiencia ha quedado debidamente documentado en soporte audiovisual, conforme lo regula los
articulos 54 y 55 de la 1JCA y el articulo 206 del CPCM, y que se les hizo saber alas partes ¢ intervinientes
que dicho medio audiovisual acompafiard a csta acta y su original serd agregaclo al expediente judicial,
pudiendo solicitarse a su costa, una copia del mismo. Asimismo, s¢ hace constar que ¢l petito el licenciado
Basagoitta Mattinez sc retird de la sede judicial sin firmar. No habicndo nada mas que Facer constat, ¢
da por terminada la presente acta, que para constancia de su contenido firmamps.
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