NUE: 00010-23-ST-COAP-1CAM

CAMARA PRIMERA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO; Santa Tecla,
departamento de La Libertad, a las catorce horas con cinco minutos del dia veinticuatro de

julio de dos mil veintitrés.
Por recibidos el dia diecinueve de julio de dos mil veintitrés:

1. La boleta de la Secretaria Receptora y Distribuidora de Demandas, a través del cual
remite procedente del Juzgado Primero de lo Contencioso Administrativo con sede en esta
ciudad, el expediente judicial que consta de 219 folios distribuidos en dos piezas, el proceso
abreviado con referencia tUnica en primera instancia NUE 00256-18-ST-COPA-1CO,
promovido por la sociedad Tomza Gas de El Salvador, Soc:edad Anomma de Capital
Variable, por medio de sus procuradores, los abogados Mario Francmco Vald1v1eso Castaneda,
José Mario Valdivieso Berdugo y Maria Teresa Berdugo de Valdmeso, en contra de las

actuaciones emitidas por el Consejo Directivo de la Superintendencia de Competencia.

2. Asimismo, el Juzgado antes referido remite el expediente administrativo proveniente
de la Superintendencia de Competencia, clasificado con la referencia SC-021-0/0l/R-2018 ¢l
cual se compone de dos piezas, el primer con un total de 135 folios y el segundo con un total

de 35 folios.

3. El escrito que contiene el recurso de apelacién contra la sentencia definitiva
pronunciada por el Juzgado Primero de lo Contencioso Admihistrativo a lag quince horas con
ireinta minutos del dia veintiuno de diciembre de dos mil Veiniidos, interpuesto por los
abogados Mario Francisco Valdivieso Castaneda, José Mario‘Valdiviesc;"Berdugo y Maria

Teresa Berdugo de Valdivieso, actuando en calidad de la sociedad antes mencionada.

Previo al pronunciamiento sobre la admisibilidad del recurso planteado es necesario
establecer el iter que se seguira en el presente auto, el cual se hara de la manera siguiente:
L. Del recurso de apelacion y la competencia de la Camara de lo Contencioso Administrativo;

II. Analisis de los requisitos de admisibilidad del recurso presentadd; III. Andlisis de los

motivos de apelacion; y, IV. Audiencia unica de apelacion.

I.- Del recurso de apelacion y la competencia de la Cimara de lo Contencioso
Administrativo. '

La Ley de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa -eh‘ﬁdélanfe‘L.TCA- en el articulo
112, establece que el recurso de apelacion procede contra toda sentencia 2y auto definitivo
pronunciados por los Tribunales de primera instancia y por las Camaras de segunda instancia.
En el presente caso la decision impugnada por la parte recurrente s una sentencia definitiva,

emitida por el Juzgado Primero de lo Contencioso Administrativo con sede en esta ciudad; por




lo que, esta Cémg_r__a s competente para conocer del recurso planteado de conformidad al inciso
3° del articulo 13ﬁ"d_e la LICA.

II. Anéli§i§ de los r_équisitos de admisibilidad del recurso presentado.
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El articulg;;;ﬁl'}?; de.Ja, LICA, establece que el recurso de apelacion debera cumplir los
requisitos siguieﬂ_t%és_:- 19) :Séf"incoado dentro de los cinco dias posteriores a la notificacion de
la resolucion qu%..g_e pretende impugnar; 2°) Identificacién de la resolucién apelada y sefialar
de manera maniﬁ,ésta la voluntad de recurrir; y, 3°) Especificar los puntos que se pretenden

impugnar de la decisién controvertida.

1°) Establecido lo anterior, se observa que la decisién recurrida fue notificada por parte
del Juzgado antes relacionado a la parte recurrente el dia cinco de julio de dos mil veintitrés, y
el recurso fue inferpuesto el'dia trece de julio de este mismo afio; es decir, se presentd dentro

del plazo establecido.en la ley segiini Io previsto en el art. 113 de la LICA,

2°) Esta C’amara alvierte que la parte apelante reclama en su escrito que la resolucion
que pretende 4pelar lés 1a ‘$éiitéhcia definitiva pronunciada a las quince horas con treinta
minutos del dl'agii.zeintiuno de diciembre de dos mil veintidés del proceso abreviado con
referencia de primera instancia NUE 00256-18—ST-COPA-1CO; por lo tanto, se ha verificado
que el escrito de”apelacion cumple con los requisitos de la interposicidén en el plazo, la

identificacion de,la resolicion apelada y la intencién de recurrir.

39) Ahoréibi‘en, se debe destacar que la parte final del articulo antes citado no establece

de manera plena la forma en la que los recurrentes deben plantear su escrito sobre los puntos
K
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que pretenden controvertir; por lo que, a fin de dotar de contenido dicha disposicion, es
procedente -con base.en el articulo 123 inc. 1° LJICA- remitirse a lo establecido en el articulo
511 del Cédigo. -}Ii{;;gcésal Civil y Mercantil -en adelante CPCM-, el cual desarrolla de manera

amplia y especifica los rég'uisiti)s' que deberd contener el recurso de apelacién. Asi, dicha

disposicion sefiala:

“En el escrito de interposicién del recurso se expresardn con claridad ¥y precision
las razones en que se funda el recurso, haciendo distincion entre las que se refieran
a la revision e interpretacion del derecho aplicado y las que afecten a la revision
de la fijacion de los hechos y la valoracion de las pruebas. Los pronunciamientos
impugnados deberdn determinarse con claridad,

Si se alegare la infraccién de normas o garantias procesales en la primera
instancia, se deberdn citar en el escrito las que se consideren infringidas y alegar,
en su casoyla indefension sufrida. ” -1o resaltado es nuestro-.

Al respecto, es necesario acotar que el recurso de apelacién moderno tiene por finalidad

revisar: 1) la aplicacion de l%s normas que rigen los actos y garantias del proceso; 2) los hechos
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probados que se "f;ij}én'én la clﬁ:isién, asi como la valoracion de la prueba; 3) el derecho aplicado



para resolver las cuestiones objeto de debate; y 4) la prueba que no hubiera sido admitida (art.
510 del CPCM). En ese orden, cada motivo debe contener:

a) El motivo especifico de que se trate (la vulneracion de principios o garantias,
infraccion o interpretacion del derecho aplicado, lo concerniente a la revision de la fijacion
de los hechos y/o la valoracion de pruebas, conforme al art. 510 del CPCM),

b) El pasaje o pasajes de la resolucion que se considera afectada por cada motivo;

¢) La descripcion de los hechos que originan cada infraccion; y,

d) Los razonamientos estrictamente juridicos que sustentan la censura en ese punto de
la resolucién impugnada, con andlisis del precepto o preceptos infringidos (procesales o

sustantivos) por inaplicacion o aplicacion errdnea o lo relativo a la valoracion de la prueba.

Asi, exponer en el escrito de apelacion una debida motivacion sobre el agravio que
causa la resolucion recurrida, resulta esencial para que la Camara pueda conocer el objeto de
impugnacion y en el caso que nos ocupa, cuando se trate de un auto definitivo o sentencia,
segun corresponda el caso, también permite que el apelado pueda contrargumentar frente a los
alegatos del apelante y ejercer adecuadamente su derecho de defensa en la segunda instancia

con plena aplicacion de los principios de contradiccion e igualdad.

III. Analisis de los motivos de apelacion.

Analizado el escrito de apelacion interpuesto por los abogados Mario Francisco
Valdivieso Castaneda, José Mario Valdivieso Berdugo y Maria Teresa Be'rdiigo de Valdivieso,
en calidad de procuradores de la sociedad Tomza Gas de El Salvador, S:A de C.V., bajo los
motivos siguientes: /) Sobre la revision de la aplicacidn de las normas queirigen los actos y
garantias del proceso; 2) sobre la revision e interpretacion del derecho aplicado para resolver

las cuestiones objeto del debate, y, 3) sobre la revision de la valoracion de la prueba.

Esta Cimara estima necesario realizar un analisis de cada motivo de apelacion
formulado, con la finalidad de establecer si cumplen con las exigencias antes desarrolladas.
pues la fundamentacion de la apelacion debe hacerse en forma clara y precisa en apego de

alguno o algunos de los motivos estrictamente consignados por la ley: caso contrario si el

recurrente no ha realizado la fundamentacion en la forma dicha, es considerable proceder a

declararse inadmisible.

i.- Sobre la revision de la aplicacién de las normas gue rigen los actos y garantias

del proceso.

En este supuesto motivo de apelacion, la parte recurrente sosﬁene que el acto
administrativo impugnado y emitido por el Consejo Directivo de la Superintendencia de
Competencia, vulnera el principio de tipicidad ya que la conducta atribuida no figura como
infraccion, ya que el elemento material del tipo es “no suministren la colaboracion requerida’™

y la infraccidn atribuida es “no haber entregado la informacion y documentacion requerida”,




cuando la sociedad actora (ahora apelante), cumplié con los requerimientos entregando la
informacién soligitada, no coincidiendo con lo-dispuesto en el articulo 38 inciso 6° de la Ley

de Competencia.,,

Asimismojalega quela jueza A quo debio haber declarado la ilegalidad reclamada por
ser violatori#-al principio de tipicidad, como manifestacion del principio de legalidad y debido
a ello, ha descongcido la garantia o principio de vinculacion a la constitucion, leyes y demds
normas del ordepamiento juridico que sujeta a tedos los jueces conforme al articulo 2 del
CPCM; ademas-de ello, sefialan que la jueza 4 quo dio un sentido diferente al escrito de fecha

10-06-2018.

Ahora bien, esta Camara parte que el objeto del recurso de apelacion consiste en una
reduccion de lo que fue materia en primera instancia, de modo que el apelante debe limitarse
ala impugnaciéﬁ??;dé ‘uno o varios pronunciamientos de la sentencia apelada; por lo que, en el
recurso interpuesto, se invoca en forma generalizada una de las finalidades de la apelacion
respecto a a aplicacion de las normas que rigen los actos y garantias del proceso del articulo
510 Ord. 1° del CPCM.

En ese sentido, la finalidad contenida en la referida disposicién, debe ir encaminado a

.. o EL N . vy . . . .
exponer por parté del recurrente, la infraccion o infracciones que a su juicio fueron cometidas
por el juzgador en el transcurso del proceso y explicar ademds en qué sentido las mismas
vulneran los actos vy garantias reconocidas por nuestra Constitueidn, pero no basta con
indicarlas o sefialarlas sino que debe explicar las razones concretas por las cuales considera
infringidas tales garantias, debiendo agregar en ¢l recurso, una fundamentacién estrictamente

juridica que susténten su inconformidad con la sentencia apelada.

De esa ni%;nera, la parte recurrente no expresa cdmo o de qué forma los hechos que
describe se consﬁ-fﬁi’én como actos o garantias procesales transgredidas durante el proceso por
la jueza A4 quo,esdec:lr, ﬁb'ééé?ﬁadirier_te en ¢l escrito de apelacion un agravio a la finalidad que
describe el .articﬂb 510 Ord. 1° con relacién al articulo 511 del CPCM, el cual exige que debe
existir un desarrollo claro y preciso de la garantia o acto transgredido; asimismo, no se explica
cémo debié haber sido la actuacién correcta y como se hubiera obtenido una resolucion

distinta.

Asi, para este Tribunal los argumentos expuestos por la sociedad apelante radican en
una mera inconformidad vinciulada a una repeticién de la pretensién suscitada en primera
instancia; es decir, realiza una reproduccion de las alegaciones efectuadas ante la jueza 4 quo

sobre elementos felacionados al procedimiento administrativo sancionador -en que la conducta

i : :
sancionada no“es’tipica-; por otra parte, no se advierte ningin razonamiento que justifique
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como o de“qué“manera la%lieza’ A quo ha desconocido el principio alegado referente a la
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tipicidad.
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En ese sentido, en materia contencioso administrativo la fundamentacion del recurso
es esencial; es decir, el recurrente debe realizar un desarrollo argumentativo, claro y suficiente
que plantee la infraccion cometida por la jueza 4 quo, en ese caso vinculado a normas que
rigen los actos y/o garantias procesales. Finalmente, al sefialar que la jueza 4 quo dio un sentido
diferente al escrito de fecha 10-06-2018, vinculado a la presentacion de informacion que fue
requerida por Administracion demandada (ahora apelada), dicho motivo esta fuera de las
finalidades del articulo 510 Ord. 1° del CPCM como agravio en contra de la resolucion apelada.

Por lo tanto, debera declararse inadmisible el presente motivo.

ii.- Sobre la revision e interpretacion del derecho aplicado para resolver las

cuestiones objeto del debate.

En este motivo planteado, la parte recurrente sostiene que se ‘aplicé la Ley de
Procedimientos para la Imposicion del Arresto o Multa Administrativo, como lo sefiala el
articulo 73-A del Reglamento de la Ley de Competencia; sin embargo, expone que debid

haberse aplicado las reglas del Codigo Procesal Civil y Mercantil.

Esta Camara en precedentes relacionados a los autos de fechas dieci'.siete de marzo de
dos mil veintidés, bajo la referencia NUE: 00043-22-ST-CORA-CAM,; veinﬁsiete de julio de
dos mil veintidds con referencia NUE: 00223-21-ST-CORA-CAM,; dieéiﬁfxéve de agosto de
dos mil veintidos, bajo la referencia NUE: 00096-22-ST-CORA-CAM, se establecio que los
motivos de apelacion alegados conforme al articulo 510 N° 3 del CPCM, deben identificarse
disposiciones legales, criterios jurisprudenciales, y sobre todo argumentos técnicos juridicos
que se basen en una critica de la resolucion impugnada que sirva de fundamento a la pretension
para sustituir el fallo que se recurre de primera instancia, siendo el recurso de apelacion una
especie de remedio procesal que posee la parte agraviada para argiiir el pronunciamiento que

considera contrario a sus intereses.

Asimismo, es indispensable que se desarrolle debidamente un agravio juridicamente

provocado, pues es un presupuesto procesal que condiciona la valida interpretacion del derecho
a la tutela judicial efectiva, ya que permite la apertura de una fase en el proceso en la que se
realizara una revision del auto definitivo o de la sentencia sobre la base material aportado en
primera instancia, de tal manera que un presupuesto importante para conocer sobre el recurso
de apelacion es el gravamen, lo cual supone que una resolucion judicial resulta gravosa o
perjudicial, y la parte agraviada debe ‘pretender corregir cualquier ilegalidad o injusticia
cometido por el Juez A quo, denunciando cualquier error factico o juridico, por yerros en

la interpretacién y aplicacion del derecho.

Ahora bien, plantear la finalidad contenida en el articulo 510 Ord. 3° del CPCM,

implica someter a revision del tribunal Ad guem las normas que sirvieron de base al juzgador



para tomar la déi:isié‘n plasmada en la sentencia impugnada; para ello, es necesario que se
sefialen las dlspos1cmnes 1nfr1ng1das con su respectivo analisis juridico, distinguiendo si es por
inaplicacion, mterpretacmn erronea o aplicacion indebida o errdnea. En ese sentido, para la
parte apelante, la j Jueza A quo al resolver el objeto de debate aplicé indebidamente la Ley de
Procedimientos paraia Imposwlon del Arresto o Multa Administrativo, cuando debié aplicar
las reglas prewstlas-':en. el QPCM conforme al articulo 20, lo que provoco que durante el

procedimiento administrativo sancionatorio se le negara la oportunidad a recurrir.
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Asi, en el escrito de apelacién se ha identificado la normativa aplicada por la juez 4
quo en la sentencia 'recurrida- la normativa que a criterio de la parte apelante debié haberse

utilizado, y las raZones por las cuales considera que se ha realizado una aplicacion indebida de
o
la norma para resolver cuestiones que fueron objeto de debate en primera instancia, sobre la

base de una argumentacmn Jurldlca necesaria para que este Tribunal pueda analizar el objeto

de controversia. -

En consecuenma este Tribunal considera que el recurso de apelacién posee una
- ,‘_J‘L
adecuada motlvacmn y fundamentaclon que permite prever un agravio juridico provocado,
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sustentade; por lo tanto se admltlra el presente motive de apelacién.

(,_,

iti.- Sobreg.g_la revisién de la valoracién de la prueba

En este n_fcf')tivo alegado, la parte recurrerite: sostiene que en las paginas 2 a la 5 los
hechos indicados en la demanda quedaron probados con la documentacion presentada y que la
juez A quo ﬁnica@ente tomo las afirmaciones del Consejo Directivo; por fo que, no se valord
la prueba relacionada a que se present6 2l Superintendente la informacién adicional requerida
antes de que el Consejo Directivo hubiese dictado el auto de instruccién del procedimiento

administrativo S§7021 -0/0l/R-2018.

Esta Cé_rfiﬁr'a:f%reitefa;que es indispensable cumplir con la debida fundamentacién del
recurso de aps:liifééijé_ﬁ‘; dg:b_iéndo;indicar concretamente los puntos de la sentencia o auto
definitivo -que selimpugna, ya que la mera exposicién de inconformidad con respecto a la
decision tomada-por la juez 4 quo es insuficiente para satisfacer el requisito de la motivacién

de los recursos y:la congruencia que debe regir a los mismos.

De esa manera, al hablarse de valoracién de prueba debe sefialarse el medio de prueba
sobre el que recae el vicio, ya que en el presente caso tinicamente se sefiala lo siguiente:
“segun aparece de la pdgina 2 a la pdgina 5, los hechos que indicamos en nuestra demanda
quedaron probados - con la'documentacion presentada” (sic). Asimismo, se alega “nuestra
mandante presentd al Superintendente la informacion adicional requerida antes de que el

Consejo Directivg, hubiese dictado el auto de instruccién” (sic).




En ese orden, tal como lo sostuvo esta Camara en el auto de fechardiecisiete de marzo
de dos mil veintidds, con referencia NUE 00042-22-ST-CORA-CAM que sefialar de manera
generalizada revision de la valoracion de la prueba no es suficiente para tomarse en cuenta
como objeto de impugnacién, pues debe describirse el medio de prueba y en qué parte de 1

sentencia se encuentra plasmada.

Por otra parte, es importante identificarse la infraccion cometida por la jueza 4 quo, es
decir, especificar si existié falta de valoracion, errénea valoracién o inadmisién del medio
de prueba, describiendo el hecho o hechos que considera que debieron o no ser considerados
como probados, con base a qué pruebas (describirla) y por qué es errénea la operacion
intelectiva realizada por el juzgador respecto del mérito de conviccion de los medios
probatorios, en este caso, expresando cémo debio ser valorado, qué circunstancias o hechos
se prueba con el mismo y como influiria en que el fallo impugnado sea distinto; no obstante

la apelante no realiza ninguna consideracion.

En consecuencia, para esta Camara la adecuada motivacion y fundamentacion del
recurso permite bajo el principio de congruencia, ser coherentes en la resolucion de fondo, y
asi evitar resoluciones distintas a las solicitadas o ambiguas derivadas de puntos no alegados
por el recurrente. Por tanto, al no haberse superado el requisito legal de motivacion del recurso
que exige el articulo 113 de LICA con relacion a los articulos 510 y 511 del CPCM, se

declarara inadmisible.

Lo anterior, en apego al precedente de la Sala de lo Contencioso Administrativo en el .
auto definitivo con referencia 9-22-RA-SCA de las once horas treinta y cinco minutos del dia
cuatro de mayo de dos mil veintidos en la cual senté como precedente vertical para esta Camara
lo siguiente: “el planteamiento de agravios demarca los limites de la competencia sobre los
aspectos sometidos a conocimiento en segunda instancia. Por lo que, via apelacion, este
tribunal no puede re-encauzar la pretension juridica del apelante ni mucho menos hacer un
ejercicio intelectivo-argumentativo para encajarla en alguna de las cuatro causales para las

cuales estd habilitado el recurso de apelacién en atencién al art. 510 CPCM (...)"

“(...) Por ello, y siendo que el planteamiento de agmvibs es un elemento sustancia 1A%
no formal] de la pretension impugnativa, no es posible prevenir a la recurrente para que
subsane la omision juridica argumentativa; pues ello significaria ampliar un nuevo plazo
no previsto, para que replantee el recurso en cuestion (...) por adolecer el agravio un defecto
en su construccion -insuficiencia por incongruencia a los aspectos esenciales del

razonamiento judicial- corresponde declarar inadmisible (...) " -el resaltado es nuestro-.



IV. Audiencia anica de apelacién.

a) Reforrj;a l;gislativa al Cddigo Procesal Civil y Mercantil

A fin de ﬁo’teneiar el acceso de jurisdiccion mediante Decreto Legislativo No. 679 de
fecha 02 de Jull()' de 2020, pubhcado en el Diario Oficial No. 175, Tomo 428 de fecha 31 de
agosto -de 2020, .5€ reahzaron reformas al Cédigo Procesal Civil y Mercantil —en adelante
CPCM-, las cuales son de aphcac1on supletoria tal como lo regula el articulo 123 inc. 1° de la

Leydela Junsdlccmn Contencmso Administrativa —en adelante LICA—, en las que se habilito

- i3 fz; e

la celebracion de audlen01as vn'tuales

'b) Convocatorla. )

En ese orden el artfculo 116 de la LICA determina que, admitido el recurso se
convocara a las: partes a una audiencia que deberi celebrarse dentro de los treinta dias
posteriores al pronunciamlento de la resolucién, la cual se desarrollard de conformidad al art.
203-A del CPCM (de aplicacion supletoria), que prescribe:

“Art, 203-A [...] La decision de celebrar las audiencias de manera virtual,
serd comunicada opor tunamente a las partes quienes tendrdn tres dias hdbiles
para expongr los motivos técnicos u otra justa causa que les impida adoptar esta
modalidad: ‘De" lo alegado se resolverd inmediatamente y contra ese auto sélo
procederd racurso de revocaloria.

El juez o tribunal presrdfra las audiencias virtuales desde la sede judicial bajo
las mismas reglas de- direccion de las audiencias presenciales y los sujetos

pracesales que comparezcan de manera remota deberin guardar el debido orden,
decoro y respeto, actuando conforme al principio de veracidad, lealtad, buena fe
y probidad. procesal

En las audiencias virtuales se deberdn adoptar las providencias necesarias
para salvaguardar el principio de igualdad procesal y los derechos de audiencia,
defensa y contradiccion, y en todo momento, el juez o tribunal, podrd efectuar o
continuar la audiencia de forma presencial si la modalidad virtual resulta
inefectiva, p} oduce rermso o paraliza el impulso del expediente judicial”,

c) Medlos tecnologlcos.

Dada que este Trlbunal cuenta con las herramientas tecnoldgicas de la informacidn v
Ia te]ecomumcaomn mlmmas y que se cuenta ademds con el marco juridico supra citado, es
pertinente convocar a la celebracwn de la referida audiencia de forma virtual.

Para ello es meludIbIe que las partes cuenten con los mecanismos tecnolégicos necesarios
para celebrar la audzencxa de forma virtual en dicha plataforma, la cual se encuentra disponible para
dispositivos movlles y computadoras personales. Los primeros deben ser compatibles con [0S o
Android (como minimo las dos versiones més recientes) y las tltimas deben ser compatibles con
Windows, Mac o Linux (como minimo las dos versiones mads recientes); ademas, deberan contar con
cdmara, microfono y altavoces, un procesador de 2GHz o superior, un minimo de memoria RAM de
4.0GB y una capzjféldéd libre de almacenamiento de 3GB. Todos los dispositivos deben tener una

conexién de internet de 5Mbps. Ello para garantizar la conectividad necesaria y ascgurar que los

SV —



derechos procesales de las partes intervinientes se desplieguen de manera ordinaria durante la
audiencia virtual.

De lo contrario, tal como lo establece el inciso segundo del articulo 203-A del CPCM,
una vez convocados a la audiencia virtual las partes tendran tres dias habiles para exponer los

motivos técnicos u otra justa causa que les impida adoptar la referida modalidad.

Por lo que de conformidad a 1o establecido en los articulos 115 inciso cuarto y 106 letra

b), 115y 116 de la LJCA; y. 510 y 511 del CPCM, esta Camara RESUELVE:

1) SE ADMITE PARCIALMENTE el recurso de a}ie]aciéﬁ iﬁtiarpuesto por los
abogados Mario Francisco Valdivieso Castaneda; José Mario Valdivieso Berdugo y Maria
Teresa Berdugo de Valdivieso, en calidad de procuradores de la sociedad Tomza Gas de El
Salvador, Sociedad Anénima de Capital Variable, en contra de la sent;ancia pronunciada
por el Juzgado Primero de lo Contencioso Administrativo de esta ciudad, a las quince horas
con treinta minutos del dia veintiuno de diciembre de dos.mil veintidos, enel ji:iroceso abreviado
con referencia Unica en primera instancia NUE 00256-18- ST-COPA-I CO promov1d0 por la
sociedad recurrente en contra de las actuaciones emitidas’ por el Consejo Directivo de la

Superintendencia de Competencia, Unicamente con relacidén al motivo-siguiente:

“Revision e interpretacion del derecho aplicado para resolver las cuestiones objeto del

debate ", por las razones expuestas en el romano 111, apartado ii de esta resolucion.

2. SE DECLARA INADMISIBLE los motivos de apelacién contenidos en el recurso
relacionados a los siguientes: “revisidon de la aplicacién de las normas qué. rigen los actos y
garantias del proceso” 'y “revision de la valoracidn de la prueba”, por las razones expuestas

i

en el romano 11, apartados i y 1i de esta resolucion,
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3. Se hace del conocimiento de la parte apelante que éoritra el pi’ésente auto puede
interponer recurso de revocatoria, de conformidad a lo establemdo en el artlculo 106 letra b)
de la LICA, dentro del plazo de tres dias hébiles contados a pdl’tll’ déi dxaﬁ mgmente de la
notificacién de la presente resolucidn. Transcurrido dicho plazo sin que haga uso del recurso
citado, la presente resolucién que declaré inadmisible los motivos de apelacion adquirira

firmeza sin necesidad de auto posterior que asi la declare.

4. SE CONVOCA a las partes y demds sujetos intervinientes a la celebracién de
audiencia de apelacion y para tal efecto se sefialan las NUEVE HORAS DEL DiA CUATRO
DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL VEINTITRES, mediante la blat’aforrna. Microsoft

Teams, quedando legalmente citadas las partes con la notificacion del presente decreto.

Se aclara que, de conformidad al articulo 117 inciso 5° dé la L'J(':?A_t-é')i la parte apelante

_ . . e it e s T .
no comparece a la referida audiencia sin justa causa esta Cdnara f;c;ieglamra desierto el



recurso y quedard firme la resolucion impugnada”. Asimismo, se advierte que en caso no

comparezca la parte apelada la audiencia proseguira en su ausencia.

Se hace saber a las partes y otros intervinientes que, de conformidad a lo establecido en
el articulo 203-B inciso segundo del CPCM, en caso de presentar documentos deberan hacerlo
materialmente al tribunal con DOS DIAS DE ANTELACION A LA AUDIENCIA.

5. COMUNIQUESE este decreto al agente auxiliar del Fiscal General de la Republica,
a fin que en audiencia rinda opinion técnica sobre los aspectos sometidos por las partes a

conocimiento de esta Camara conforme al articulo 43 de la LICA.

¥

Efectte la Secretaria de esta Camara las actuaciones respectivas a fin de generar enlace
que servira para convocar y celebrar la audiencia. Rindase el informe a que se refiere el articulo

122 inciso tercero del Codigo Tributario.

NOTIFiQUESE.

PRONUNCIADO POR LA SENORA MAGISTRADA PRESIDENTA EN FUNCIONES
Y LA SENORA MAGISTRADA SUPLENTE DE LA CAMARA PRIMERA DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO QUE LA SUSCRIBEN.

XP/MIMA
R5/XR

10



